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stimmtheit und Rolle als Gesellschaftsklasse und ockonomische

rch das ganze Buch Stirmers zieht sich neben selnex
ten Seite der geistreiochen Pergiflege der ideclogisch-sSne~
kulativen Schlagworte, seins svhwache Seite der nicat oincel

ideologiech-phantagtischen Verherrlichung des reinen _goismus.

Vergebens sucht der Leser in dieeem hohen Liede des Lgois-

Yo

. o : 2 -~ a4 revay o 3 9 { 4 G T g 3 PN
mus irgend einen positiven Haltpunkt. Da gibt es keinsen L0-

f
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len und keine (Grenzen Ficht geniligt Stirner der Zgoismus 2ls
1 1 ) ’ wvii rasurie TafPe e 23 henchle s h

eine unentbehrliche uu: gesunte naffe gegen Cle hneuciaieriscne,

s it A e ¢ - s rl g ~7r4 1 & - . o . vrea 2 - + =
sentimentals und servile Selbgtverleugnung, welche cle Plailen
ler Spielart psredigen. WNWein, der Igoismus wird von Stirner

go iibertrieben phantastisch gefasst, dass er a

verliert und zu genau solchem Spuk wird, wie die pfaffisch-

liberale Freiheit, Gesetzlichkeit, I‘enschlichkeit, \utoritect
BLG
hie daa Christentum den Geist Gottes, der Liberaliamus
~ v 4 o - " oanand v ) 5 P Asxp 4 - ) - Py
den Geist des i-enschen, Hegel die absolute Idee, Feusrbach

3 4 monaed t ahc O Lo oo himmald Q43 a3
dic mengchliche Liebe verpdttern, so verhiammelt Stirner Gic

L&\ T W x4~ 4 ol T v o~ - o ¥ S 2 - — -~ Wnrara oy . S e o= |
welDBT1l1leno. Lo selned LgO01Saus rerschwimmmer uragalvteld

der abgtrakten Begriffe

oismus und von der Beceutung und Hucht des
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und eben dadurch seine Anhznger, die Anarchisten jeder Schet-

;
tierung und die Uebermenschen & la Nietzsche, auf gespannten
Fuss mit aller niichternen Logik bringt.

Die Erfahrung lehrt, dass éie Besessenheit beginnt, so-

alA r41 v 1IN - S o v 31 A% . B CHRAT £ - = a o * 4 7 . P
hald wir uns von irgendwelchen Schlagworten so sufsitzen las-

0
L

sen, dass vir an sie bloss glauben, ohne sis bewusst snslysiert
und mit dem empirisch kontrollierbaren Tatsachenmaterizal in
Linklang gebracht zu haben. it dem naiven Glzuben fan

sofort der Rappel und die Phantasie ihr konfuses Spiecl an.

.

c

Dann wissen die Intelligenzler unter den koufessioneller und

- ™

liberalen Pfeffena .~ ein bdbeld geistrei-
chelndes bald kiimstlerisches Wortgeklingel anzustimaen, das
den Raffinierten unter ihnen erlaubt, mit den Leichtgliubigen
Schindluder zu treiben. Ie ist eine sinnverwirrende Kusik,
welche die leitenden Pfaffen filir die gliubigen Schafe cnstim-
men, um teils bewusst teils unbewusst im Triiben zu fischen.
S0 ein unbewusster Fischer ist ausser Stirner - beillzufig be-
merkt - insbesondere FNietzsche, welcher an Konfusion der ab-
strakten Begriffe seinen Lehrer sogsr noch iibertrifft. So
formvollendet z.B. "Also sprach Zarathustra®™ ist, wo fande
sich der Leeer, der auch nur einen fruchtbaren, wissenschaft-
lich kontrollierbaren klaren und neuen Gedanken aug d=m Ge-
kKlingel dieser Yorte auszulésen imstande wire?

Weil aus der Sittlichkeit, Ordnung, Gesetzlichkeit, Staat
u.s.w. bislang ein Popanz gemacht wurde, deshalb, 80 urteilt
Stirner, fort mit dem geféhrlichen Plunder!

Aus der extravaganten Kritiklosiglkeit deduziert er das

Recht der unfruchtbaren Negation Indes Stirner kann aus




sice Vatur nieht
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stralrten Begriffe ein Ridtsel geblisben. Und so za

und ihm selbst unverdeuten Schlagworte mit dea Indi

>gtrieben wird,
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selbst hefangen
&

sbsolut Heiligen

diesem Grunde ni

-

cht vom Glauben fort und zum Wissen Uberschrei-

eben die kosmisch und geeellschaf

nur des Individuums, sondern =uch

hlinge. VFeil mittelst jener, von

deshald haben gie iliberhaupt keine

pa

e}

tirner und fzll

o

)

Linzigen. Und solche Beseesenheit

und von FNietzsche und dessen Junge:

irners resultiert demgemiss in der

tlich &bhgn-

n durch den blossen Yachtsypruch

1Y von
Y mgt ~e
T eIngv 20

eneidenswertes "Iigentum", wie wir nuamehr deut-
ller

"ir sind gewiss mit Stirner entschiedene CGegner cer pfaf-
tisch gebrauchten Schlsgworte, &ber wir schu¥

das Xind nicht mit dem Bade aus. Bliebe Stirzmer nicht

in pfaffischen Begriffen, so hatte er nit deo
der grossen Schlagviorte turzen Frozess -emach?,
e nach Ort und Zeit reletiv heilige, d.l. heil=

indem er deren J
seme Tatur unte

¥

N o 3 & . 2
Dass die im

guehte undéd klarstellte.

Grunde utopistisohen Ausfiinrwgen

Proudhon und "eitling den marizantesten Lpostel des

Q
-
-
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von Bruno Bauers

romantischen ..rtizeln. lber fruc

- - <’
von Bzheuf

Anarchisaus

keine neue Bahn brachten, ist begreiflicn. Daaselbe -ilt

tharer ~1s

>




e

R R

193/,

zur

bloss verneinenden Kritik - wie gerechtfertigt diese seitens

Stirner auch teils war - hitten Fegels Dialektik und TFeuarbachs

Thesen bei etwas mehr historischem und erkenntniskritischcm Sinn

'R

Peci ihm wirken miigsen.

In seinem Ringen nach einer positiven veltanschauung kommt

Ll

1rner aus mengelnder Erforgschung der Denk- und Gesellschaftege-

o

e -

setze zu keinem klaren Resultat iiber die Stéellun

O 8 &

g des Individuums

cgenuber Gesellschaft und Datur. Dies ist der letzte Grund, wes-

(65

ohnméchtig ist, den berechtigten Kern der von ihm krit

] -
Sierten Schlagworte hersuszuschilen. =Ts ist deaher guch nur ein

eine Verbeugung vor den

unbesiegten Gespenstern, wenn ‘er sich stets hinter der Jistung ei-

)

nes Rittere vom reinen Igoismus versteckt.

swer pieht er die Uechselwirkung zwischen Ceist urna LO0rper und

beider gegentiber Gesellschaft unad Netur, mithin deren wechselseiti

Lbhingigkeit (elehe 8,100, 111, 195, 358-374  397).

4

winnt keine Klarheit iiber die Bedeutu

o~
nf
&

Y O

Lbhangigkeitsrolle der einzelnen Faktoren in diesc

€r liber der faktischen echselseitigkeit und Gege

v€gensatzlichkeit der

—~rscheinungen deren ebenso tatsdchliche gesellschaftliche und kosmi

sche EZinheitlichkeit nicht sieht.

Dieser Gesambzusammenhang aller

i dala = i 8 R e it a1 t & €
rechelnungen jedooh ist e

-

8, welcher der. Ienschen zwingt, die Ein-

Familien

Stirner fiir die Dizlektik der Dinge und CGedanken das Versta

nis. Daher kommt ihm auch nicht die Erkenntnis, dass des menschli-

che Individuum samt Geist und KOorper als

Neturprodukt so untrenndb
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und allscitig mit der Natur verkniipft ist, daes seine wachsende Li-
genheit und liacht bedingt ist von der zunehmenden Einsicht und Aus-
nutzung dieser natiirlichen Abhéngigkeit. Er verkennt ferner, dass
soiche Singicht und Ausnutzung nicht geschuldet ist dem Individuum
als einzcinem, sondern als Gesellschafts- und LFaturglied, weil der
diescs
einselne nur als selehes existieren, sich entwickeln und kKacht ge-
winnen und susiben kenn. Und schliesslich bleibt ihm fremd, dass
eine Gescllschaft und deren Ichs in der historischen Eigenart ihres

4ohlich bestimmt werden durch die Entwicklungshohe der

cscllochaftlichen Produktivkrafte 7u dieser Erkenntnis kam Engels
durch das Studium der englischen Revolution, Marx durch das der fran-

bsischen Revolution und beide schon zur Zeit Stirners. Hatte Feu-

erbach nachgewiescn, dess night Gott (GCeigt, Bewussteein) den ilen-

4.

schen und menschliches Bein crschaeffen hat, sondern dass der Mensch

-

noch eignem Rilde Gott schuf, so haute der guch sozialwissenscheft-
lich geschulte ilarx weiter demonstriert: "Zs ist nicht das Bewusst-
sein dor Menschen, des ihr Sein, sondern umgekehrt ihr gesellschaft-
liches Sein, des ihr Bewugstsein bestimmt".

Bereits bei den dltesten Sozialisten Frenkreichs hatte MMarx,
wie Mehring im II,Band "Aus dem Nachlass von Marx, Engels und la-
salle" S.89 berichtet, die erleuchtenden S&tze fast wirtlich gefun-
den: "Tonn der Mensch von den Umsténden gebildet wird, SO0 musSs man
die Umstzinde menschlich bilden. Venn der liensch von Natur gesell-
schaftlich ist, so entwickelt er seine wahre Natur erst in der Ge-

sellschaft, und man muss die liacht seiner Natur nicht an der I‘acht

r
)

inzelnen Individuums, sondern &n der lMacht der Gesellschaft

messen”". Denselben Gedanken weiterentwickelnd, schrieb lMarx in den
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0sischen Jahrblgchern: Erst wenn der WlfkllCﬂ/&LQlVl—
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den abstrakten Staatsbiirger in sich zurd
geinem empirischen Leben, in
individuellen Verhdltnissen

der Menscn

iTace 1e¢ o s L
Gesellschaftskr

-

Abstraktio:

gum kritischen
in seinen "Umrissc

Stirner verstan

und nicl die G 11schaft, welcl ihm das
der erstere
ihm aber
einzige sich iiber Natur und
"Warum wollt Ihr nun den Mut

Euch wirklich genz und ger zum Mittelpunkt und zur

der Freiheit schnappen, Turem

Fragt nicht erst bei Zurem Traumen,
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Furen Vorstellungen, Turen Gedanken an, denn das ist alles “{ohle

Theorie". F¥regt Euch und nach Fuch - das ist praktisch, und Ibr

gerne "praktisch™ sein - - = © Darum wendet

,—AM'

an Sure Gbtter wed Gbtzen. Bringt aus Euch heroine
steckt, bringts zu Tage, tringt Euch zur 0ffenbarung’
-irner £.189 u.190.
Und wie denkt er dies mbglich zu machen? Einfach:
1ie Velt siohcre\Zch mir in dem Grade,
;u e¢igen mache, d.h. 8ie fur mich 'gewinne und €1lnNC.JIC
durch welche Gewalt o8 wolle, durch die der Ueberredung, der
der ketegorischen Forderung, ja selbst durch

hten

ew. ; denn die Kittel, Welche\Zch dazu brauche,

wes Jdoh bin" (S:195). Und 8.196: "Heine Freiheit wird

vollkommen, wenn sie meine Gewalt ist; durch diese aber hire

ein bloss Freier zu sein, und werde ein Eigrner. Warum igt

LA -
der Vélker ein 'hohles Vort'? eil die Vélker keine
Mit einem Hauch des lebendigen Ich's blase qoh V6l

and wir's der Heuch eines Nero, eines chinesischen Xuisers

eines armen Schriftstellers”.

<

itren kommt einem Onkel Bréasig in den 3inn, der

A 4
A

»su haben wéhnte, wenn er sie pauvreté nannte.

Freiheit, aber wie komme ich zur Gewalt? Darauf

zu antworten, dass die Gewalt in mir, dem einzel-
der dadurch einziger wird, dass er sie aus sich heraus-
7i1le des einzelnen geniigt zu dieser Tat. Abgesehen da-
Stirner une fiir seine FPerson nur mi% blossen VWorten vor-
gangen ist, denmn wir héren von seinem Biographen, dass er in

trotz seines gewaltigen
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haben wir in der authentischen Geschichte solche willensméchtige

und gewaltige Individuen auf Grund ihrer bloseen Persdnlichkeif’ *

1 ToA 4 v maldit s 3 A o1 (o 38 v : .
der Individualitat ist der Sparren, iibe:

is

darin wesensgleich sind mit den Anarchisten und den

dem ganzen Blirgertum, dess sie an den Spuk

an und fUr sich freien Individuums glauben. Der tiefste Grund

Dogma, das sich wiirdig an das der Unfehlberkeit des Fab-

licgt uns, dank den Forschungen von llarx, IZngels und
{ sl
der aus bustimmtenAProau}tionsverhaltnissen hervorge-

PRGN O R
ensavzZern

)

Y renNay o1 14 4 ar ) N ~4 oy 3 - £ < — ¢ M
gangenen duclistischen Denkweise deg in absoluten Ge

U

-

heidenden Blirgertums klar

-

die Bedeu-

Marx und Engels haben deutlicher als ihre Vorgénger

| =4
<

[ndividuums als Gesellschaftskraft nachgewiesen, wahrend

Nachweigs, der von SO grosser

ellschafts- oder Geschichtsauffassung ist, nogch vertieft und wel-
Ao
terentwickelt hat durch erkemntniskritische Aufdeckung der Bedeu-

s kosmische EKraft. Hierduroch

®
F__l

A
tung der menschlichen Geisteskraft

ward dic EBchn zu einer wissenschaftlichen Veltanscheuung freige-

macht. Ob wir, wie die Gottesglaubigen, an ein tbersinnliches VFe-

uben, oder, wie der Liberale, an den iibersinnlichen mensch-

lichen Geist, so kommt beides auf densclben Dualismus hinaus und

deckt sich im Wesen mit der snerchistischen Konfusion iiber die 8tel-

lung der Fersdnliochkeit gegeniiber Gesellschaft und Fatur.

Religitser Duslismus: Gott und Natur; liberaler Dualicmus:

vubersinnlicher Geist und

ginnliche

s & Individuum und Gesellschaft bezw. Natur.
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Die duclistische Verwandtscheft zwischen Gottesgléubigen, Frei-

eist igen und fLnarchisten ist offensichtlich. Bei den Cottesgldubi-

en ist die Herrschaft des Individuums {iber den lenschen eéin gdtt-

iches Dogma, bei den Iiberalen ein geistiges und bei den Anarchi-

ein Postulat der "freien"™ Perstnlichkeit. Bei allen dreien

4

ersperrt obiger Dualismus die Einsicht in den monistischen Zusam-

o

jenhang von Individuum, Gesellschaft und Natur und verhindert da-

it den radikalen Bruch mit allem Spuk.
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Stirner verspottet die allgemei
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sich an eine ecbenso abstrakte Gewalt des Einzigen. Aber er

Bibt sich nicht die geringste lillhe diese Gewzlt und ihren nic

)

Dahingegen

=

nt leiert der auf den 3chultern Hegels stehende

o

U

mn
A

(4})

ngels die Stirnersche wortgewaltige Eigenheit und “illensmseht in

Il 4

einem Anti-Diihring mit den folgenden

”r

das Verhaltnis von Freiheit und

Notwendigkeit

Fir ihn ist die Freiheit die Einsicht in die Notwendigkeit. e

lind ist die Notwendigkeit nur insofern dieselbe nicht begriffe

i¥. TNicht in der getraumten Unabhéngigkeit von den Fatur

o

Hiegt die Freiheit, sondern in der Erkenntnis dieser Gesetze und in

plenmiéssig zu best

3

der damit gegebenen Moglichkeit, si

L4¥)
G
ct
}.J
=
B
t
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e
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cken wirken zu lassen. Es gilt dies mit Beziehung sowohl auf die

setzc der ausseren latur, wie auf diejenigen, welche das kOrper-

diche und geistige Desein des llenschen selbst regeln - zwei Klagse

D
=]
v

von Gesetzen - die wir héchstens in der Vorstellung, nicht aber in

eV

-

/irklichkeit von einander trennen kénnen. Freiheit des 7illens
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heisst daher nichte anderes als die Fahigkeit, mit Sachkenntnis

~/

zu kfnnen. Je freie

i~

also das Urteil eines jienschen in

(s

(u

4

auf einen bestimmten Frogepunkt ist, mit desto grosserer

wird der Inhalt dieses Urteils bestimmt sein; wahrend

Unkenntnis beruhende Ungicherheit, dio zwischen verschiedc

Sprechenden Intscheidungsméglichkeiten scheinber will-

kiirlich wihlt, eben dadurch ihre Unfreiheit beweist, ihr Reherrscht-

dem Gegenstande, den sie gerade beherrschen sollte

21t besteht also in der auf Erkenntnis der Leturnotwendiskéiten

seégrundeten Herrschaft iiber uns selbst und

ber die

1} ¢ %
Wl

Vgl. auch ferner in der 4.Lufl.desselben

U vereinigen und erstere durch Zrforschunc der letzteren

ihrem Gesellschafts- und laturzugszammenhange als ei

-

h kontrollierbar und deshalb wiseen-

asiehl 4
sachlic

In derselben Art weist lerx die

naturnotwendig gesellschaftliche

en Kampfe zwischen den ienschen als im Grun

=N
- &L

ellschaftliche, als Klassenkdmpfe nach. Dadurch erhielten

-]
=1

-
<

t

s
]

die Fruchtbarkeit der von den Tatescel

stchen bewusst usse

den und diese in Gesetze oder Regeln formulicrezden kr

OeXonomie uni Politilk ebenso exokt wire

Naturwis
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tut. Dahingegen hot die rein deduktive, auf dem unvermittelten Ge-

gensetz zwischen iibersinnlichem Geist und sinnlicher Materie bheru-
hende und deshalb dualistische Methode ihre wissenschzftliche Ohn-

macht bewiesen, weil sie vermeinte, aprioristisch, d.h. unabhZngig

von dem suf seine Regeln oder Allgemeines hin untersuchten Erfeh-

rungsmaterial, mithin aus dem reincn Geiste, Zrkenntnisse zu schip-

welche die rein

= NS &~
fen. Die

Phantagien, de@uktive Methode erzeugte,

migsen wir fiir die Vergangenheit sls Ieistung anerkennen, weil sie :
Aoy dim Foppls drdl ers?™ penagdldds
ihrerzeit ein notwendiges gegellschaftliches Produkt warerk heute

indessen richten diese Wahngebilde infolge veriZnderter Gesellschafte

3 bedingungen resktionsirées Unheil an, wie uns selbst Stirners Bei-
8 zeigt.
i |
Die erkenntnistheoretische Zrforschung der kritisch-induktiven
1 Methode und die -Darstellung ihrer fruchtbaren und konsccuent-mo-
niglischen Anwendungsmdglichkeit auf alle Gebiete der Gesellschaft
% und der Telt, dieses Werk Dietzgens, ist entstanden a2ls Folgeer-
- scheinung des Proletariats, dessen Aufkommen flr lMarx und Zngels
? die Eineicht in die gesellschaftlichen Bewegurigsgesetze und Zusam-
S menhénge vermittelte, suf Grund deren Dietzgen alsdann weiter-
2 schritt zur erkenntniskritisch begriindeten monistischen Weltanschau-
"
e Veil die konsequent dialektisch-monistische oder kritisch~in-
"B duktive Denkmethode mit kosmigcher Spitze notwendig erst angeregt
L werden konnte durch die Erscheinung des Proletariats als Klasse,
9 weil sie mithin diese Xlasse zur Voraussetzung hatte, sind wir be-
1

rechtigt, sie die proletarische Methode zu nennen. Aber such des-

lb ist diese Bezeichnung passend, weil slle andern Klassen der



bsellschaft auf Grund ihrer Virtschaftsstellung notwendige Anhan-

’}129* r der dualistisckhen oder rein deduktiven Denkmethode auf allen

betrakten Cebieten wie Staat, Gescllesehaft, Sittlichkeit, Freiheit

c. sind.  Fassen wir die herrschenden Klassen suf Grund ihrer ge-

vischen Bourgeoisie und Proletariat auch in der Denkweise kund:
rt die biirgerliche, dugsligtische oder rein deduktive, und hier

e proletarische, dialektisch-monistische oder kritigch-induktive

N

ethode. Das gilt selbst fiir die fortgeschrittensten birgerlichen

e

;ﬁé cturwissenschaftler iiberall, wWo sie von ihrem engeren Gebiete zu
@l cn sogenannten Geisteswissenschaften iibergehen.
7ie kommt es nun, dass die Proletarier leighter zu einer kon-

J B cquent einheitlichen Denkmethode und zur klareren Zrkenntnis der
jg fesellschaftlichen und natiirlichen Zusammenhange kommen? Sind die
”1; broletaricr etwa als Individuen ticfer und besser angelogte Hen-

n; bchen? it nichten! Als Perstnlichkeit ist der Proletarier genau
gi 80 beanlogt wie der Bourgeois. [lies ihn von diesem geistig vorteil-
-,é ot unterscheidet, kommt ihm night 2ls Individuum an und fiir sich,

<A ondern nur ols Glied einer bestimmten Gesellschaftsklasse zu.

ﬁ l1s Angehlriger der Lohnarbeiterklacse, des Proletarigcts, ist es seine

Jirtschuftelege, die ihm als einzigen veriusserlichen Besitz seine

eistige und kErperliche Arbeitskraft 13gst, urd ihm dsher die Zr-

§
i
B -nntnis bringt, dess seine Macht und Gewalt mnicht in geiner indi-
hiduellen Froft an und fiir sich, sondern in deren Anschluse an die

8L " 4 4 3 ~ : * .
0  1citskreft ceiner Klesse liegt. Der Proletarier gelangt also

.

g

durch die Not seiner bkornomischen lLaoge zu der Erkenntnis, seine in-
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dividuelle Eraft als gesellsehaftliche zu gebrauchen.
er klagsenbewusst, bewusst der Bedeutung und liach% seiner

Gesellschaft. Tie aus diesem Klassenbewugstsein die

7 3

Ziele der Vergesellschaftlichung der Arbeitcmittel

ist unschwer zu erdenrken. Umgekehrt verfolgt
Grund des Frivateigentums an Froduktiensmitteln die ent-
vidualistische Intcréessenvertretung. Wenn
agssengenossen verbindet, so unter dem Druck
1en Organisation nur in einen Stirmerschen Verein,
ciheit® ihm erlaubt, jederzeit auszutreten, sobald dex
gsein individualistisches Prinzip verstdset. Ir
tirlich auf Kosten anderer - mit Hiilfe des genannten Privateigen-
gich der "Freiheit" des Vereirns bedienen. HNicht so der Prole-

(3

iler. Diesem zeichnet seine wirtschaftliche Stellung notwendig

g
o

Lngitiederung an eine Gesellschaft Gleichberechtigter vor, wel-

im gemeinsamen Interosse die Produktionsmittel gesellsscuuftlick
anwende am - jedem 1Mitglied das groestméglichste Gliick der freiesten
—-ntwicklung seiner physischen und zeistigen Krifte zu gichern.

esellschaft - auch nicht die privilegienlese - ohne
estehen kenn, und weil unter Gleichberechtigbten zwei
einer, bestimmt die Majoritit das Zusammenarbeiten
Regeln fur jedermann. Dagegen straubt zick nun
des Liberalen und Lnarchisten, weil sie mehr

Uebermenschen sein méechten. lLeider

die Notwendigkeit >gen alle frommern Tiinsche dureh. Und
d

diese Notwendigkeit besteht in dem fatalen Zwangsgesctze der ge-

sellschaftlichen Arbeit, ohne welche auck das grosste Genie nioht
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leben kann. Der liberel-anarchistische Traum des Individuums und
seinegZigentums en und flir sich, des von den Banden der Gesellschaft
losgelosten Individuums, wire nicht einmal reaslisierbar, wenn die
Natur die grissten Anspriiche an Nehrung, Kleidung und Wohnung gra-
tis und in Ueberfiille lieferte. Selbst dann noch widren bindende
tze notig, um das Zusammenleben der lMenschen so zu regeln, dass
rspriesslich flir die Entwicklung aller wiirde.

Um uns der proleturischen, konsequent monistischen Denkweise
und ihrer kritisch-induktiven Methode mit Sicherheit bedienen zu
konnen, miissen wir zuvor das Verkehrte der liberal-anarchistischen,
egozentralen, dualigstischen lenkform mit ihrer vermeintlich aprio-
ristisch,deduktiven llethode durchschaut und libervunden haben.

Der urwiichsige einzelne lMensch ist hiilflos gegeniiber den Kraf-
ten der Netur, wozu auch andere Menschen und wilde Tiere gehoren.
zum Schutz und zur Fristung seines Lebens ist er auf die Hiilfe von

Mitmenschen angewiesen. Notgedrungen schliesst er sich deher an

4
?,
;
f'
81

diese an. Jedoch die libermdchtigen Faturkridfte, wie Feuer, Vind,
Vosser und Krankheit jagen ihm Furcht ein, da er sie nicht zu er-
kennen und zu béndigen weiss. IEr fiihlt gich von ihnen in seiner
Zxistenz bedroht. DIsher sucht er gegen diese geheimnisvollen H&Ech-
te ebenso mysteridse liittel anzuwenden. So entstand zunighst aus
dem Gefilhl der ohunméchtigen Abhingigkeit von der Natur der religid-
se Kultus, Dieser blieb Naturreligion, so lange die Naturkridfte
nicht als natiirliche begriffen und diemstbar gemacht waren. Dann
aber verursachte dem Individuum die Doppelnatur seiner Kraft als
individuelle und zugleich gesellschcftlich-kosmische Xraft religi-

Oocse Sehmerzen. Aus der Naturreligion wurde eine Geistesreligion,
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aus der Verhimmelung der Natur und les Diesseits wurde die Verhim-
melung des Geistes und des Jenseits. Dlese Verwandlung war eine

Folgeorsoheinung der jenigen von kommunistischem in Privat-Tisentum
an Produktionsmitteln. Soloenge die Memnschen in ihren primitiven
kommunistischen Gemeinden 1lebten und ihre individuelle Eraft unmit-

telbar als gesellschaftliché Busserten, herrschte auch die Noturre-
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ligion. Erst 2ls die Produktivkraft der Ar
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dass einzelne Kommunen mehr Produkte erzeugen konnten, zls sie

selbst brauchten, entstand der Austausch der Produlte zviigchen

¢

Kommunen, also ausserhald der einzelnen Kommune Noch war diese
diec Zigentlmerin der Austauschprodukte im Interesse aller Kommune-
mitglieder. Sowie aber Produkte acusserhzld der Komrmune
°en, wurde der Keil der AuflSsung in den urwichsigen XKommunismus
getrieben. Gewohnlich geélang es den Individuen, welchen es oblag
die Naturgdtter glinstig zu stimmen, auf Grund dieser amtlichen Au-
toritat denm Produktenaustausch fiir eigene Rechnung zu leiten und
sich noug lienern in Herren der Kommune zu verwandeln, und zwar in-
dem sie die Produktionsmittel in ihre Privaet-Gewalt brachten. Mit
solchem Privateigentum verschwand natiirlich der Kommunismus. Die
Behn war frel géworden fiir die Zntwicklung der Varemproduktion bis

zum modernen Kapitalismus. ' Die Ue rhebung des einzelnen gegeniiber

f‘\

be
der Gesellschaft wurde erst méglich durch das Privateigentum

dieses war wiederum die Frucht einer bestimmten Entwic

o-—J

cklungshbhe

der Produktivkriafte. Mittelst des Privote eigentums schien die Kraft

des einzelnen weniger der gesellschaftlichen Arbeit und dem weite-
ren Noturzusommenhong als seiner eigenen Individuslitit geschuldet.

Die Austouschprodukte solcher selbstéandigen Individuen nahmen not-
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wendig den Viarencharakter gn, Damit verwandelte sich die in der

urspriinglichon Kommune klere BeXiehung der Zinzelarbeit zur Gesell-

schaftgarbeit, als ein Teil dieser, in die geheimnisvolle Ligen-
gohaft der Produkte der Einzelarbeit, der Vlarc, Der Individualis-
mus triumphierte iber den Kommunismus. Die Haturgitter der bewusst
gesellschaftlichen KMenschen machten Platz den ilbersinnlichen GOt~
tern der ihre eigenen gesellgchaftlichen und kosmischen Beziehungen
verkennenden Individuen. Das individuelle Zigentum an FProduktiv-
kriften fiilhrte zur Verdichtung der Vielgidtterei in Zingitterel.
Schliesslich wurde der reine Geist des Individuums der Gott des
"aufgekldrten" Kapitalismus. Wie die Jungfraun laria der Xatholiken
ohnec Begattung Christum zur Telt bringt, =so gebdart die reine Ver-
nunft ohne Schwiingerung durch die Sinnlgichkeit den Gesanken. Dap

g
Resultat ist die Foraussetzungslose, aprioristische "Fissenschaft "

)

welche die heutigen Universitéten allgemein noch lehren, OSoleche

e

7igssenschaft wird gekennzeighnet dadurch, dass sie von einem an dic

Spitze gestellten Prinzip des reinen Geistes susgeht., 3Fie bleibt

-
~—r

mithin theologisch. Wir werden ihr spéter die von bewusisten Vor-

=
&

augsetzungen ausgehende proletarische VVissenschaft gegeniiberstellen
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Der unentrinnbare Zusammenhang des Individpums mit der Gesell-
gschaft geht, wie gesagt, aus dessen Hlilflosigkeit hervor, mit ei-
gener Arbcit seine Existenz 2u gchiitzen und zu fristen. ZIg ist da-
her auf die Unterstiitzung anderer lienschen engewiesen. Diese Ab-
héngigkeit erklirt den notwendig gesellschaftlichen Charakter der
individuellen Arbeit. Die Erkenntnis dieses ihres Chargskters nennt
lMarx den Springpunkt, um den sich das Versténdnis der politischen

Qekonomie dreht. Und diese Eingicht vertieft und verbreitet zu
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aben, ist das grosse Verdienst von larx und Fngels. Sie liegt den
4.ans a7 Aoy  cocllirrvehen Lo Prive u-.f""‘j“"‘ﬁl
lus filhrungen in Marx' Kapitel zu Grunde.dsie 19efert den Schliissel

pum Versténdnis des VWaren-, Tert-, Geld- fWund Kapitalcharakterse, Ja

ler genzen Gesellschaftewissenschaft, sie lebhrt uns euch den Kern der

borte: Sittlichkeit, Recht, Steat, Autoritat usw. kennen.

Diese Begriffe fiir blosse Scohlegworte zu halten war das Pech

Wohingegen der lLiarxist Dietzgen Gen Spuk alg ein niichters

die

Bbtirners.

es gesellschaftliches Produkt zu entlarven weige. Er sagt lber

cittlichkeit S§.129-130 "Das Wesen der ménschlichen Kopfarbeit": "Lie

loral ist der summarische Inbegriff der verschiedensten einander wi-

dersprechenden sittlichen Gesetze, welche den gémeinschaftlichen

7zweck haben, die Hendlungewelse des Menschen gegen sich und andere

derart zu regeln, dass bei der Gegenwart auch die Zukunft, neben dem

sei.

5

andere, neben dem Individuum auch dic Gattung bedacht

cinen das

Der einzelne liensch findet sich mangelhaft, unzulinglich, beschrinkt.

Lr bedarf zu seiner Ergénzung des andern, der Gesellschaft und muss

L

also, um zu leben, leben legsen. Die Riicksichten, welche 2us dieser

gegonseitigen Bediirftigkeit hervorgehen, gind es, was sich mit einem

Vorte lioral nennt".

"Die Unzulédnglichkeit des einzelnen, das Bediirfnis der Genossen-

gchaft ist Grund oder Ursache der Berilicksichtigung des nachsten, der

Morel. So notwendig nun der Tréger dieses Bediirfnisses, 806 notwendig

der lersch immer individuell ist, so notwendig ist auch das Bediirfnis

ein individuelles, bald mehr bald minder intensiv. So notwendig der

richste verschieden ist, so notwendig sind dié erforderlichen Riick-

sichten verschieden. Dem konkreten lMenschen gehlrt eine konkrete lo-

ral. So abstrakt und inhaltslos wie die ellgemeine Menschheit, se
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abstrakt und inhaltslos ist auch die sllgemeine Sittlichkeit, so un-
praktisch und erfolglos gind such die ethischen Gegetze, welche man
aus diceer vegen Idee ebzuleiten sucht. Der Mensch ist eine lebendi-
ge Persbnlichkeit, die ihr Heil und ihren Zweck in sich selbst, zwi-
gchen sich und der Welt das Bediirfnis, das Intercsse als Yittler het ,
die keinem Gegetze, ohne Ausnahme, léngeren und weitercn CGehorsan
schuldet, al S diesem Interesse untertan ist. Die moralische
Pflicht und Schuldigkeit eines Individuums goht nie liber gein Inter
se hinaus. Wee aber dariiber hinausgeht, des ist die m a t
e DlMacht des Allgemeinen iiber dee Besondere”.

"Bestimmen wir als Lufgebe der Vernunft die Ermittlung
lisch Rechten, so kann ein einhelliges, wissenschaftliches
erzielt werden unter der Bedingung, dass wir uns vorher iiber die Per-
sonen und Verhéltnisse, {lber die Grenzen einigen, imnerhalb
allgemein Rechte zu bestimmen sei, dadurch algo, dasse wir keine Rech-
te an slch, sondern determinierte Rechte fiir bestimmte Vorsussetzun-
gen suchen, dadurch, dass wir die Aufgebe prézisieren. Die wider-
spruchsvolle Bestimmung der Loral, die misshellige L8sung beruht auf
den Nissvergtindpis der Aufgabe. Ohne ein gegebenes Cuantum der
Sinnlichkeit, ohne begrenztes Laterisl des Rechte suchen ist ein Akt
der Spekulation, welche {iberhaupt die Natur ohne Simne erforschen zu
Ednnen glaubt. In dem Begehr sus puren Frkenntnisekten oder pur aus

der Vernunft eine positive Bestimmung der Koral zu erlengen, menife-

Ar
stiert sich der philosophische Glaube an Erkenntnis & priori®”,

Und iber das Recht schreibt Dietzgen S.127-128: "Die Vernunft
L &8 81

vermag aus sioch sowenig positive Rechte, absolut moraligche Maximen

zu cntdecken, wie irgend eine andere spekulative Wahrheit. Erst wenn
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hr sinnliches Material gegeben ist, wird sie der Zahl nach das L£11-

bomeine und Besondere, dem Grade nach Wesentliche und Unwesentliche

vieo die Erkenntnis uberhaupt, das rllgemeine. Aber das Allgemeine
ist nur mdglich innerhalb gesetzter Schrenken als das Allgemeine el-
b o5 besondern, gegebemen, sinnlichen Objekts., Wenn man irgend eine

end ein Gesetz oder Recht, zu Recht "an sich", zu Recht

3

EaAxXine, ir

v

S
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Beschrankung. Das Recht im allgemeinen ipt zundchst ein leerer Be-

»riff, der erst einen vagen Inhalt gewinnt, wenn er als Recoht d ©
enschen..inm Aallgeanselnen erfaset wird. Die Ko
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o] . die Bestimmung des Rechten hat Jedoch einen praktischen Zweck.

Chde o

Nassen wir nun das ellgemein menschliche, das widerspruchslose Recht

ij» moralischee Recht 3
>s1ten, so0 wird notwendig der praktische Zweck verfehit. Eine Tat

oder Handlungsweise, welche allgemelin, d.h. iiberall recht ist, emp-

fiehlt sich pelbet, bedarf deshalb keiner gesetzlichen Vorschrift.

ten Zeiten und Umsténden angepasste Gesetz hat praktischen Wert

und ist um ee prektischer, Jje begrenzter, bestimmter, préziser, Je

woniger allgemein es ist".

vas bedeutet ferner der von Stirmer kurzerhand verneinte Staat,

den eipzelne, kraft ihres Villems, umblasen x&nnen? Bekaenntlich

nichte weniger als die Exekution der herrsochenden Minoritatsgesell-

gchaft, welche ihre Gewalt, dank dem Privateigentun an Lebenserzeu-

gungemitteln, der Majoritat so lange aufmutzen kann und muss, ale

Pha

bu crmessen wigsen. Die Erkonntnie des Rechtes oder Moruligchen will,

Liberheupt oder im allgemeinen macht, so vergisst man diese notwendige

-~
w~

Nur das determinierte, bestimmten Personen, Klassen, Volkern, begtimmn-

diese Herrschaft und dieses Privateigentum notwendig eind zum Wachs~-

tum deyr Produktivkrafte bis zu einer Hbhe, wo fir alle die Entwicklung
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{yrer Perstnliohkeit ermbgliobt wird. MMit diesem Zeitpunkt gchwindet
nach siegreichem Kampf des durch seine Lebensbediirfnisse vorwidrts ge-
tricbonen Proleteriats die Minoritdtsherrscheft oder der Stzaat, um .
der Herrschaft eller Platz zu machen. Vo alle berrschen, dient nie-
mand und umgskehrt, wo slle dienen, herrscht niemand. Den Leser,der
sich weiter unterrichten méchte, verweigen wir auf Eutskys "Erfurter
Programm™und auf Marx' "Kapitel™. Da wird ihm {iber eine weitere Zahl
der Stirnerschen Schlagworte helles Lioht aufgehen.

Die Verarbeitung und Versnschaulichung der beiden S&tze: Dae
mencohliche Individuum ist ein gesellschaftlicher Arbeiter, und: Die
Lrbeit iet ein Organiemus,- bilden das Fundament des engeren Marxis~
migs. Bie liefern den Schliissel zum Verstandnis des kritigchen Kommm-
nismug sls Gesellschaftowissencobaft und Geschichtsauffagsung.

Die gesellschaftliche Arbeit erzeugt das zum Leben Notwendige

der Individuen. Der gesellschaftliche Produktionsprozess ist also

die Besis fiir die Entwicklung der einzelnen. Die individuelle Ent-

¥ wicklung héngt mithin ad von derjenigen der gesellschaftlichen Lrbelt.
% Die Organis&tion des Produktionsprozesses wird bestimmt durch die zur
MR Verfiigung stehenden Produktivkrafte, d.h. Produktionsmittel und -me-
g thoden. Der Entwicklungsgred dieser cherakterisiert eime Gesell-

sohaft und derenm Glieder. Er erkldrt uns die Einfiihrung des Privat-

&
g eigentumg, der Sklaverei, des Feudalismus und des Kapitalisms. Er
i
b

rechtfertigt als zwingende Notwendigkeit sowohl die Herrschaft von

3408 £
‘%: Winoritidten als such die Beseitigurg der Klassenherrschaft durch das
"l Proletariat. Diese Erkenninis hat une der engere Marxigsmus gebracht.
or | ’ g :
é Der von Dietzgen erweiterte liarxismus gipfelt in den S&tzen:

Die Denkkraft arbeitet nur durch Verknmiipfung mit gegebenem Eatarizl,




S|
o
=
)
:.'J
2
(o)
-t
e
!

ey atiicken den Kosmos als Crgug}gggt

| &7

as 1

da

1))

=
O

en Vorsussetzung hat. £lle Erscheinungen, die Denkkraft

J
©
L

E r;r? er

jehe Tndividuum inbegriffen, sind mithin organische
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brund filr ‘alle Erscheinungen. & barch die erkenntnissrivi che Begrun
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1er 'sedinen Schriften; namentlich aber 1n geiner letzten Ar
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sie eine fruchtbare Vertiefung, Trgénzung und mithin Weiterentwick-
lung des liarxismue bedeutet. Dies eingehend auszufiihren ist hier
nicht der Ort. Wir wollen jetzt nur den konsequenten Wonismus Dietz-
gens heranziehen zur Erklédrung der Begriffe Religion, Gewissen, Un-
sterblichkeit und Veltanschauung, beziiglich deren ebenfalls Stirner

und die Bourgeoisie vergeblich nach wissenschaoftlicher KElarheit rin-

Ter gich tiber die Welt und ihre Trscheinungen Aufschlu
schaffen will, mwuss sich zuvor {iber die Stellung des menschliche
dividuums in der Natur versténdigen. Hierzu aber ist
dass wir zunachst Zinsicht angen 1n die 'Eraft, mit
Klarheit verschaffen. 'Das ist die Denk- und Erkenntniskraft,
nenscehliche Geist.

Durch die Untersuchung ‘dieser raft finden wir,

denken vermdgen ohne katerigl, das uns - gégenwdrtig oder vergan-

- ginnlich geworden ist. Denken heisst 30 die Verknilipfung der
Geisteskraft mit sinnlich vorliegendem oder vorgelegenem und dem Ge-
ddchtnis einverleibtem Metericl., " Dieses ist mithin unbedingte
augsetzung des Denkens.

35 O
| W R W

Pie Bestatigung dieser Tatsache findet jeder, der
priift, ob er Uberhaupt einen Gedanken formulieren kann.
der eimen oder andern Form stettc urspriinglich aus
bindung mit sinnliohem Materiel hervorgegungen
B: einen Begriff bringt, den wir nicht sinnlic
kbnnen, so vermbgen wir uns auch nichts dabel
bloese Vort hiren oder leser und es - abges

gspdter in ahnlicher Zusarmenhinge, aber




holen, bis wir den sinnlichen Bruder des Begriffes.in dirgerd eliner:
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Forr erfehren huben. - Unser Denken wird um S0 klarer, je bewus
wir von der empirischen Zrscheinung susgehen, und umgekehrt, um S0
kenfuser, je weniger wWilr uns daran halten und etwa die Phantasie, C.
h. die gewdhnlich unbewusste und stets unexakte Verknipfung mit ccr

Sinnlichkeit spielen lassen. Toshalb sind die don Kindern eingegebe-

nen Gedanken von Sittlichkedit, Freihedt, Gerechtigkeit, Cott und Teu-

fel ete.,gerade wie die LErchen, von

e | die Phantasie, weil Kinder wegen ihrer ungeiibten Denktatigkels d
crs veran-

ihrer geringen Erfahrung 2ur unkritischen Aufnohme’ besonds

lazt sind. Uas wir an den Kindern erleben. erfehren wir auch an den
’

94

Tenken erfiillt eie

das phentestischc

die wissenschaftliche Bezugnohme' auf kontrollicrbare Tctcou

als

ophen die Velt nur Bewusstseinsinhualt ge-

"enn von Stubenphilos

sen wir jetzt, dass solche Behcuptung

(&
-~ e

w

nannt wird, so wi

ahr ist, denn tatsdchlich istidic Yelt der Erscheinungen sowohl i

\J

gatsein als such uwusserhalb des@elten in der S8innlichkeit vorhan-

der; um flir uns tiberhaupt zu sein. Tae' B

P nichts, was nioht urspriinglich sinnlich wokrgenommen wordcn Ware.
Eas-ﬁrsprtnglicheﬂist cber das Primére, wic denn euch berinntlicl

v Vensch samt Geist und Koérper ein historisches ficturprodukt ist.

s

kénnen zwer in unserecm Bewuesstsein ncue Zusa rmenstcllungen und

Konstruktionen machern, aber das lotcrial deazu, die Bgusteine, sind

regpringlich immer aus geistig-sinnlicher Verkniipfung cntstonden.

Die biirgerlichen Philoscphen mbchten nun einmal nicht von dem aprio-

ristiscien 1Volkenflug ablussen, noch hinter das Sein zurickzugehens

Al . s e aqde " o B s, Ve Y LR . -. .
Auf soleh Reise gelangen sie denn wunfehlbar zum Ubersinnlichen
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7iel, dem Glauben an irgend einen Spuk, den ihre Phcntusie ihnen ver-
tauscht. Wir hingegen fiihren sie leicht ad absurdum, sofern wir uns
nur der unumstésslichen Tatsache erinnern, dess das Denten ein

-

aes

und Objekt, milssen gegeben sein, ehe i

sinnliche Sein eine absolute Bedingung fiir unser Dernken,

geistlos, mit dem Geist darliber hincus 2zu wollen noch dahin,
es kein Denken mehr gibt. Um nicht geistlos zu werden, missen wir

uns deshald mit dem Sein schlechthin als dem Absoluten abfinden.

wissen dunn, dese dus gegebene Sein uns «ls absolute Vahrheit vo

liegt; wir suchen nicht mehr neach der sbsoluten Vahrheit im

nen, sondern nach der relastiven Wehrheit der

gen. Und diese finden wir allein durch bevusste

kontrollierbare Stiick dee Seins, das wir zum Cbjekt der

-

machen. Tir i{iberlassen dus Griibeln und Glouben den

klare, weil unbewusste Erinnerung an geist

ocY
C

e

es gehtrt daher in eine Kategorie mit dem Glsuben und der Phantasie,

und heisst zum Unterschied von Vissen das Gewissen.

Lug der Zwangslage des Geistes, sich mit besonderen O
Seins zu vertinden und von ihnen auszugehen, um das Allgemei
Regel oder das Gesetz zu

Begriff des Kosmos erst kon

welche in Zeit und Raum organisch

nebeneinaen-

derliegen, sich begrenzen und zusamms
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Koamoe als das ellzusemmenhngende und allumfassende orgunische 8
und den ' Geist ‘oder ‘dae Bewussteein als ein Seinstlick, dessen eigen-~
artige Kraft durin besteht, als Orientierungsinstrument in dem kosmi-
schen Zusammenhang uns' zu dienen. - Das gegebene nutliirliche Bein
somit erkemnt als der Urgrund und die absolute Bedinpgung eowohl unse-
Gelotes wie ®ller anderen Erscheinungen oder Stoffe uni Irifte
iy wissen ddies so positividureh die obige Priifung der ¥ruft dées Wi
sens; welthe: feststellte, Qass die Denkkraft nur an und mit geégeben
notlirlichen Anfang sich &ussérn kann.
Nunigind wir endlich mi% ‘dem Oriibeln nach der absoluten Wuhrheit
Sie it uns je-gegeben als das natiirliche Sein, als der

Gogamt zasamménhang eller  Ergcheinungen, die dem geistig-8innliche

Mensehen zuginglich sind. "Tas nicht partizipiert &n der geistig-einn-

lichen Natur deg Sein, Kenn auch nicht fiir uns existieren. Aller
k-verfliegt und entpuppt sich &l intasie, « &l13s unbewusgste

Verkniipfung von Geist und " Sinnlichkeit,

u'‘n“d "Sinnen priifen.

Die a2bsolute und

Kosmos hat alle Attributo der Gottheit ohne dén Dualismue,

dem natirlichen Getst und demr natifrlichen Kosmos noch
natlirlichen Geist unc eélne (bernatiirliche 7¢lt glouben lésst.
Wer mit offenen Lugen um gich blicekt, sieht, duss
nung der Netur mit unzahlichen anderén orgénischk verbunden ist.
het cine jede von ihmenm unzédhliclie Ursochen, jedcch nur eine Genersl-

ursiche, den Kosmos. In dem Kosmos besitzén wir endlich den zuver-
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lassigen, monistischen und daher logischen Anfanz und Cndpunkt fur
eine konsequente Veltanschauung, welche mit allen Resultaten der Wis-

senschaft harmoniert.

'as verrichtet nun unser Denken, Begreifen, Erkliren usw? Offen-
bar nichts snderes, als dass es die kosmischen Erscheinungen be-
schreibt in ihren engeren und weiteren Zusammenhéngen, sie einteilt
und ordnet zwecks Orientierung und Benutzung. Der Geist arbeitet
stcts post faktum, nachdem ihm die Sinnlichkeit das Futeriul gelie-
fert hat. ALuch das Prophezeien hat nur Sinn, wenn €S die Folgerung
gus gegebenem Material ist. Das Denken, Begreifen, Erkléren, Erken-

nen ist ein formelles Beschreiben und Einteilen gemédss den Zusamnen-

héngen der vorliegenden Lrscheinungen. {7ir denken, crkennen recht,

wenn wir das Vesentliche oder Allgemeine vom Nebensdchlichen oder Ee-

sonderen an einem bestimmten Objekt zu unterscheiden wissen. Und da
die Sinnlichkeit den Priifstein liefert, ¥ann jeder kontrollieren, ob

wir richtig gedacht haben, sobald er das vorliegende llaterial des

bestimmten Objekts vergleicht. Vo wir dies kOnnen, sind wir unabhén-

gig von irgend einer Autoritat.

i7ir erkléren den Kosmos fiir einen Orgenismus, weil wir die all-

seitige Bestdtigung finden, dass jede seiner Erscheinungen das, wus

sie ist, nicht an und fiir sich, sondern nur im Zusummenhunge mit al-

len andern Erscheinungen, der: Kosmos, ist. Eine Erscheinung ist um

so besser begriffen, Jje genauer wir ihre Zusummenh@nge kennen. Diese
vechgeln stdndig mit Ort und Zeit, und damit auch die Lrscheinung.

Tegen dieser ewigen Bewegung sind wir gendtigt, eine Zrscheinung,

welche wir priifen wollen, aus dem Flusse der Zuscmmenhdnge heraugszu-

nehmon, sie zu fixieren nach Ort und Zeit.

Luf diese Veigse gtellen
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.r ihre cngeren Zusummenhémge fest und schaffen sozusagen eine 1.

entoufnehme wls Markstein fiir spatere Prifungen. So erhel
j.men fiir Degriffe und Begrenzungen oder Unterscheidungen in de

beprenzten Kosmos. Es ist der kosnmische jorgenische Zuscmrenhong
hebeneinunderliegenden und nacheinanderfolgenden, 6Wig wechse lnae

recheinungen, welcher die Arkeilb der Denkkraft ocxrklart

Crenzen zu ‘gchaffen, und andernteils nicht nur Unterscheidunzs

~en sondern zuch zugleioh Einheitskraft zu sein;

¢

~ - ’

Als ein Stiick des Kosmos ist der Geist kosmisch, hot Tell ax

wie jede Kreft und

s o S < 22 anY 5 AP » r ,
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ndern Gliedern und im Vergl
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bleibt unveranaer L1CL
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‘cehsels seiner Teile. Die Unzerstiroarke

der Eroft. finden ihre Erklarung 1m kKOns

und éie Erhultung
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ten Kosmos. Dieser ist ein erfehrungsméssiges Festulat der venl

L

um- organischen Zusammenhang und

sie lebhrt uns jede . Erseheinung gls einen organischen

dicsen uls die gegebene wbsSoluté

,,,,,,,,

Johrheit uné den einheitlichen Urgrund an

Der Koemos wird dadurch keine eprlorisi
or die allseitige. niichtern kortrollierbare Uirklichkeit ist.
v von letzterer bevussi abgeleitete Begriff des kosmischen Vrgw

1iefert uns die Grundluge fur

nur- Raum fiir ..e i n e n  Kosxos,
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1s die nicht von uns zu ilberschreitende naturgemésse Gremze und Vor-

Iiﬁf gussetzung uns gegeben ist. Ueber diese unsere letzte Redingung des
xﬁ eins noch hinsuszuwollen ist &hnlich geistreich, wie dus Vorhzahen,

"B i Bewusstsein ohne irgend welches Sein zu ergriinden. Nur wer die-
"Wlscs sucht, kenn jenes wollen, um vielleicht in der Phuntasie des rei-
B - Gloubens einen bornierten Trost zu suchen. Einem solchen Denker
"Bt cts das Unbewusstsein ndher als das Bewusstsein, wus nicht gerade

-8 in Kompliment fiir seine Denkkraft ist.

"Nachher vor ullen anderen Sachen,

1isst ihr euch an die lctaephysik machen:

g scht, dass ihr tiefsinnig fasst,
as in des Menschen Hirn nicht paset”.

£33

icse Worte treffen den Kern der rein deduktiven, voraussetzungslosen

i issenschaft'. Oder in anderer Variation:

o0

"Ich sag es.dir: ein Kerl, der spekuliert,
Ist wie ein Tier,auf diirrer Heide
Von .einem bésen Geist im Kreis herumgefiihrt,

I Und rings herum liegt sch®ne grilne Jeide".
% Der monschliche Geist konn sich die Abstrakta nur bilden, indem
‘B 1ic vom Konkreten deduzierten Eindriickc summiert und das allgemein

b+ e ffende desselben feststellt. Wir lernen duher jene erst voll-
'éndig verstehen, wenn iiir deren Voraussetzung, die konireten Erechei~
‘ngon praktisch erfahren haben. ALlle Begriffe sind deshald mehr oder

2

niger sbstrukt und dehnbar. Veil dic Scinstiicke und unsere bezlgli

¢ Erfohrung prozessieren, bleiben wuch die Begriffe flussige und

mbare. Die griine Veide der konkreten Erscheinungen wird zur diirren

Sde der Abstraktas, sobald der Kontakt der letzteren mit erstoren
erschon vird. Dasb dieser Kontakt iiberhcupt libersehen werden konnte,

dem Umstonde zuzusciireiben, dass der liensch, Uberwaltigt von der

loewalt der Natur und dem Reichtum ihrer Zrscheinungen, zus dem Ge-

1 ‘solcher Gebundenheit horaus den "eg der Phantusie oder des Glau=-




ens flur den einzigen hielt, der zur Seligkeit einer das Cemiit befrie-
igenden Veltanschauung fiihrte. Die Gedichtniskraft, welche ihm erlaub-
¢, Eindriicke zu sammeln, liess ihn im Stich, als es galt, sich des
onkreten sinnlichen Ursprungs sller Eindriicke zu erimnern, namentlich,
1ls die grossen Abstrakta wie Gott, Bittlichkeit, Freiheit, Unsterb-
ichkeit etc. schon seit Generationen in der Gestalt von Dogmen oder
ewigen Wahrheiten ihm kritiklos eingcgeben wordem waren. Erst auf
iner hohen Stufe der Entwicklung, als die begriffenen gesellschaftli-
hon und natiirlichen Zusammenhénge ihn immer deutlicher von der Ver-
anglichkeit und nur relativen Vahrheit aller Dogmen iiberzeugten,

ellte er jenen Anschluss auf einem Gebiete nach dem andern wieder
er. ©Schon waren viele ¥igsenschaften weit vorgeschritten, ehe die
rkenntnislehre wissenschaftlich wurde. Einen epochemachenden Fort-
éhritt in dieser Richtung ist Kant zu verdanken, der feststellte,

pes die Erfabrung, d.h. die geistig-sinnliche Verknlipfung die uner-
issliche Vorasuseetzung jeder Wissemschaft ist. Jedoch Kant iiberliess
iec Beantwortung der sogenannten letzten Fragen nach Anfeng und Ende
es Universums und des lLlenschen noch immer dem Glauben, weil er sich_
ber das Verhéltnis des Menschen zum Kosmos nicht klar wurde. Er wer,
icstorisch versténdlich, noch so befangen in dem traditionellen Glau-
bn, besonders an das ewige Sittongesetz, dass er nicht einmal versuch-

, die einzig wissenschaftliche Methode der geistig-sinnlichen Ver-
piipfung auch zur Erforschung der metaphysischen Ratsel anzuwenden.

as Kant unterliees, fiihrte der auf einer hfheren geselluchaftlichen

?twicklungsstufe gtehende Dietzgen, denk dieser, weiter sus. Des letz-

sren "Vegsen der mensochliochen Kopfarbeit" ist der Untersuchung der wis-

tnschaftlichen Ienkweise gewidmet. In diesem Verkohen stellt Dietzgen
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fest, dass die induktive oder erfahrungsméssige Methode die der Denk-
rraft eigentlimliche ist, dass wir nur vermeintlich eber nicht tatséch-
1ich anders denken kbnnen weil auch die Reflexion nichts weiteres ist
0@(4:~g77>w¢~ ,0L4,494«~7 el F e~
818 diqAErinnerung an die urspriinglich sinnlich gewonnene geistige In-
nenwelt. Jedoch hier ist Dietzgen - von einigen Ankléngen abgesehen -
in der Lnwendung dieser Methode noch nicht {iber den Stendpunkt des hi-
storischen Liaterialismus hinausgekommen, d.h. noch nicht yon den ge-
gellschaftlichen Zusummenhéingen zu den kosmischen iibergegangen. LeTz-
teres unternimmt er in seinem "Acquisit der Philosophie”. Nunmehr
vird die Marx-Engels'sche Dialektik, welche sich als eine Lehre der
Intwicklung durch Gegenshtze zu einer htheren Einheit darstellt, tie-
fer boegriindet und weiterentwickelt durch die Ermittlung des XKosmos als
der letzten und htichsten orgenischen Einheit, welche alle andern Syn-
thegsen monistisch verbindet. Durch diese Erkenntnis wurde die Dilalek-
tik zu einer Lehre vom organischen kosmischen Zusammenhang und Inein-
onderfluss sller Erscheinungen. Dlie engere Dialektik fand in der kos-
tischen Spitze ihre letzte Erklarung. Die Gegensatze wurden jetzt er-
kannt als nur relative, die auf diese ihre Relativité&t hin zu untersu-
chen die Arbeit des Geistes ausmacht. In dem kosmischen Urgrund fin-
den wir die Erklarung dafiir, dass alle Gegensitze sich ebensosehr
susschlicssen wie bedingen missen. Der kosmische Gesichtspunkt zeigt
ung namlich die Gegensdtze als absolute Zusammenhangc, die jedoch als
Linzelerscheinungen in Viderspruch zu einander treten dadurch, duss
8ie sich begremzen in Raum und zeit, durch Nebeneinanderliegen und
lachei nanderfoigen in stetem Techsel.  Tdhrend Engels im "Anti-Difhring

8ich bemiht, durch viele Beispiele den dialektischen Prozess nicht

mr in der Gegellschaft sondern auch in der Natur als allgemein auf-
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nicht dialektisch., Dass ersteres verkehrt war, shnte Stirmer, indes

verstdarktem Masse hinzu die ebenso unabweisbare Unendlichkeitsempfin-
10}
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jureigen, weist Dietzgen crkemntniskritisch, sozusagen mit einem
sehloge und universell ,diO-diulektische Bewogung fur wlle Irscheinun~
oon cls die nuturbedingte nueh, indem er den Eosmos &ls einen Orgea-
giomus cuflcektsr Und alle Ermittlungen der Natur- und Gegellechafhs-
sissenschaft lieforn taglich weitere Belege filr dicse Festotellung

rjctzgens. ~Lrgénzen wAr punmekr Stirners ncgative Kritik von Reli-

-

gion und Y/eltonscheuung positiv mittels kontrollierbarer PTetsachen.
g

#Dic gezeichnete Erkenntniskritik Dietzgens ist unser egwelser .

Die Religion ist hervorgegangen aus dem Gefiithl der mensehlichen

tebundenheit gegeniiber der Hatur. Spiter trat zu diesen Gefilhl in

djung und das Tinheitsbediirfnis. Turch sein Bediirfnis getrieben, eine
letzte Erklarung fir die Erscheinungen der Velt zu besitzen, aber nock
unféhig die zusammenhénge der Gesellschaft und der Natur zu durch-
schauen, verleghte der iensch den Urgrund in eine Ueber-, Lusser~- oder
Unnetur. Dadurch gchuf er die dualistische Denkweise, die absolute
Unterscheidung zwischen Netur und Ueberrpatur, welche ihren modermen
Jusdruck. in dem Gegensatz zwischen ginnlicher Materie und {ibersinnli-
chem Geist fand. £uf Grund dieses Duslismus gewdhnte sich der Mensgch

bei der Unterseheidung mur die Prenpung, nicht aber zugleich auch den

Zuscemoenheng wné die Gleichheit 2zu sehen. Er dachte metaphysiseh und

gelang es ihm nicht, aus der Metuphysik sich in die Physik zu retten.

Denn wir lesen in seinem Buche, dass er des Selbst, des geistig-sinn-

liche Tnmdividuum zum hocheten und michtigsten Wesen mecnt. fienn wir
Y unter npchstem Vesen das entwickeltste Glied des kosmischen Organis-

ms verstehen, denn ist das menschliche Individuum unstreitig das
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sonetc Wesen, das wir kemnem. Sofern agber jeder Mitmensch €in cben-

+dolches hochstes Vesen igt, sind swei lenschen mehr und michiiger als

Berminiert in letzter Instenz nieht der Einzelne die veclt der Erschei-

Riper. Aus dieser Machtrolle leitet sich das Recht der Majoritat un-
v ker Gleichen ab. Dann sber ist die Gesellschaft Gleicher jedenfalls

&iontiger als der Einzelne, und schliesslich der Kosmoes machtiger

1s die Gesellschaft und irgend eine andere Erscheinung. Somit de-

huingen, eondern ©8 igt der Koemos, der dae Selbet zu den macht, wWas

ks ist camt Kbrper und Geist. Ler das Zusammenhange- und Lbhéngig-

lcitsverhidltnis gwigchen Individuum und Gesellschaft-Natur verkennen=-

§ic Bgoist ist geumein- und eigenschédlich, mithin ein besessener Lgo-

\

st & la Stirner. Dagegen jgt dor dies Verhdaltnis erkennende lMensch

sowohl cigen=- 8lB gemeinnﬁtzlich oder ein "freier" Egoist. Stirmer

ist ein Pfaff, imsofern die pfaffische Anschasuung dadurch charakteri-

Whiicrt wird, dess irgend eine besondere Erscheinung, hier der Einzige,

fiir a4 i e Erscheinung im allgemeinen, fiir “"det Janze", wie der Ber-

liner sagt, eusgegaeben wird. Dadurch geraten wir in den unsinnigen

“Wualismee zwischen Besonderem und L£llgemeinem, WO die Lrkenntniskri-

“Rtik doch evident nochweist, dass letzteres aus ersteren hervorgegan—

“Enimnt , . kénnte el

"igen ist: das Absolute aus Reletivenm, das Ewige aus Zeitlichem, des

‘"Mnendliche eus endlichen Erscheinungen susammengesetzt ist.

Da jedes Stiick des Kosmos an dessen unéndlicher Natur teil

ne begrenzte Unendlichkeit als ein absurder Tider-

spruch scheinen. Jedoch 168t sich dieser widerspruch auf, sobald

Th




Phs

- 35 -

\‘ yp die besondere Erscheinung im Verhéltnis zum Yosmos betrachten,
{0 grin crotere relativ begrenzt ist im Ver gleic L zum absolu-
nodo fgg;n KoSmOS - Wir gelangen zum Begriff des Unendlichen nur mittelst
Y .’er endlichen Erscheinungen eben dadurch, dass die Denkkraft ge;’g-
(D ot igt, otete Grenzen zu setzen, die, gonauor zugeschen, nur for-
tddoMke110 Gronzen sind. Denn wir mbgen positiv eine Erschoinung stets
iD & . die andero riicken, gowohl abwarts bei der atomistischen Zertei-
«:r‘: g, vie aufwiarte bei der kosmischen Zusammen fassung, ohne jemals

W cinen Anfang oder ein ¥nde des EKosmos zu kommen. Geradeso ge=

re

Jal Sffsinncn wir den Begriff der Ewigkeit aus uneufhdrlichen Zeitlichkel-
e Ty ,lton. Was in der htheren Mathematik die Veranderlichkeit der Grissen
ogdl ebis sum unendlich ¥leiner und zum unondlich Grossen bedeutel, dic
} daliissenachaftliche Rolle, welche in der Chemie das Atom und in der
(oW _ hysik das Nolekiil spielen, genau dieselbe Bedeutung het der kosmi-
#8lliche Begriff fir eine wissenschoftliche Weltanschauung. Die Konsta-

reofltiorung der Tatsache, dags unser Geist nur vom Bosonderen dor sinn-

1¥)ichen Erscheinung suegehen xonn, um dadurch erst zum Allgemedinen

i8icg Begriffes zu komuen, diese Aufieckung der Eigenart der geistigen

rortion ist es, welche uns die Grundmecthode fir Jjede vissenschaft

i die Hand gibt, pémlich die kritisch-induktive Methodo. ¥ir brau-

- then diesc Methode nur konsequent epzuwonden, um zu finden, dags sle

S ; mr Luflbgung der Religion und aller thoologischen, rein deduktiven

wd dualistischen Philosophbie fiijhrt. Die Religion findet dann einen

W8 die gemiitvolle Phentasie wie guoh die verstandige Vernunft gleich be-

~ fricdigenden Ersstz in der kosmischen Veltanscheuung. Das religitse

Unendlichkeite- und Einheitsbedurfnis wird gestillt durch die Ein-

Die espekulative Philosophic dankt

sloht in den kosmischen Organismus .
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‘”jw b on die Erkenntnicwissenschaft. Dio lenschembrust igt von dem
“O8,1p alles Spuks befreit, weil sie endlich frei auf jauchzend mit bo-
heidenem Stolzo sich dazu bekennen kenn, cin bewusstes ¢licd der

! onschlichen Gesellschaft und des Kosmos zu sein. Die Erkenntniglri-
tik Dictzgens vervollstiandigt den Sieg des larxismus idber allc Pfauf-

(on .1 ,
dfen, Fhi osophen, Anarchisten und Anhénger der dualistischen Denkwel-

l.c, inden 816 die einheitliche und organische cegelleche ftsaulffassung

l ico historischen Vaterialismus durch die monistische “eltanschauung

rertieft und erginzt. Sie boweist uns weit grindlicher, wie die vic~

len verdienstvollen Hinweige ecuf die Resultate der Haturwissonschaft

‘numontlich der Biologie, welche Hocckel sufflhrt, dues dor gesell-

?schuftliche Determiniemus des engeren Horxismus auch begriindet 1ist

f .! 3
§ iurch den Determinismus des kosmiscnen gusammenhanges. Der donis-

"8 s Hacckels leidet gundchst deren, dase CT gluubt, dic Eigenaxt, deT

““';gcnkkraft durch biologische Untersuchungen gufdecken zu kinnen.

——— -

¥ facckel sieht nioht cin, das® peine biologischen Forschungen uns Zzwar

1 Belege fiir den Zusaemmenhong des Geistes pmit dem Kdrper scheffen ,aber

ws iiber die Netur der Denkkraft selbst wenig Aufschluss bringen kon-

i . %r {ibersieht, dase die Denkkrail nur gurch Untersuchung ihrer

(s ;‘,'.}’;., : 2
¥ Lougserungen und in jhrer Funktion 2zu erforschen ist, d=8s €S die

Kritik der tatigen Kraft ist, die nier wllein Aufkléarung verschaffen

T Abgesehen davon, dass Hacckel sich wenig um die Erkenntnis

der gesellschuftlichen Zusommenhdnge und ihrer Gesetze boriiht hat

8 und daher nach 1iberalem yuster durch gelistige Erziehung an erster
PTIS Stelle das soziele Elend peseitigen 2Zu kénnen glaubt, wO doch die

geistige Somulung orst auf einer gewissen Skonomischen Grundlage

haftet geinem lionismus besonders deshalb ein

fruchtbar sein kenh.
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quelistischer Spuk an, weil er sich mit dem Haouptresultat der Pnilo-

sophic, der Zrkenntniskritik, nicht griindlich cuscincndergesctzt hot.
neeht deutlich geht dies hervor asus sciner 19.Thesc zur reenisation
qcc lonismus, vio er segb: “Fir unscre modcrne Tisscmschuft ist dor

cottcsbegriff nur dann noch hultber (!), wenn man in 'Gott! die letz-

t¢ uncrkennborc Ursache aller Dinge crbliclt, den unbewussten hypo-

thetischen 'Urgrund der Substanz'”.

Der Lescr orsicht hieraus, duss Haeclicl mit zu den befungencn
Denlkorn gehdrt, welehe sich der ~bsolutcn Bedingung dcs Denlens, der
gcgebenen, notirlichen Sinnlichkeit dcs Kosmos noch nizht bowvusst

cevorden sind. Vir hingegen wisscn dan): dcr Feststcllung der sinn-
lichen Gebundonheit des Geistes, duss dus Keusulgesctz nur €ing not-
wendige Erklirungsweise des menschlichen Geistes ist, welche Geltung

sy fir dic Erschcinungen dcs Kosmos, ober kcinc fir den losmos

sc1bst haben kunn, weil dicscer scinc cigene Ursache unc irung, ohnc
Infeng und Ende, kurz das Lbsolute ist.

1it der natilr T14chen Unaus renantlionk -
k¢ i t des erkannten lctzten Grundes aller Dingc gsind wir einver-
standcn. Aber diese natiirlichce Tundcrberkcit $rifft nicht nur den
Urgrund, den Kosmos, sondern such jede seiner Erschcinungen, die
cbenfolls unauskenntlich gind. Indcs, und dus muss betont werden,
ulles dics ist nur cine trivicl-natiirliche "underburkeit, welche be-
griindet ist in der Notur unscrer Trizenntniskraft, dieser Sein~Trschel-
nung, die ibor das Sein nun einmal nicht hinauskanr, dis d&s Sein
Weder im allgemeined noch im besondcrn in Erkenntnis aur
kenn. “Teil Hacckel diescn Punkt nicht crkenntniskritisch uufklzart,

cr: Monismus noch cin Anhaltspunkt fiir don mystischen

resticrt in scin




guben  &n cinc Ubernctirliche Erkenntniskraft odcr Ursachc. IZinc
johc aber weist Dietzgons Kritik dcr Donkkraft, filir jeden Yontrol-
(rbur, ols obsurden Unsinn nech. Haeckol ist oinmer dor fortge-
prittonston und froimiitigsten liberclon Denker. Der sich seines
s0llechaftlichen und kosmischen Zusummenhanges bewusste Proletari-
,woiss diesem hervorragenden Gelehrtcn Denk fiir seine wissenschaft-
jchen Forschungen auf biologischem Gebiet, welche wichtige Belege
i» dic Weltanschauung des kritischen Komrunismus licfern. Jedoch
ockols monistische Ealbheit in bezug auf "die letzte unerkennbare
ooche aller Dinge" ergénzt das aufgeklirte Prolctariet durch den
renntniskritischen onismus Dietzgens. Dieger im Verecin mit dem
istorischen Materialismus bringt die Versthnung dem sogenannten
munistischen Anurchisten, dem es um dic mdglichst freie Intwick-

g der Pergdnlichkeit aller zu tun ist.
Dic proletarische ~oltanscheuung Uberwindct ncben allen andercn

iderspriicher. auch den Gegensatz gwischen Egoismus und Altruismus,

enn der kritischc Kommunismus igt os, welcher die harmonische Ent-

kalung 21ler zur notwendigcn Bodinpung der jenigen de: Zinzelnen

weht. ECrst unter soiner Herrsecheft werden (i idividuellen ¥raf-

“e zur grossten Emtfeltung kommen ¥onnen. Der Sinzigc wird clle be-

licken und umgolkehrt. Es vird cine Gesellscheft oller und dor Zin-

igen sein auf dem goliden Fundoment der von dem Prolcteriat gchhaf—

fonen und vom Kopitalismus organisierten, alsdenn bewusst soziali-

|

bicrten Produktiomsmittel.

Das Reich der gottlosen Freiheit ist damit angebrochen, um dik

wolutionire Revolution in Pormenenz zu crkléremn. Die egoistischin

klerikalen, libcralen und soziclen Pfuffan.

ltruisten vertreiben die




nKMﬁ kosmische Diulektik schligt ihre urzeln in den Zopfecn und Her-
cn der lfenschen. Die TirKlichkeit thront als Siegeria und pragb

* jnren Herrschoftsstempel allen Vorten, Begriffen und Hundlungen aunf,
jic Kurs bei der I Jjoritit verlangen. Dio diclelktisch orgunisiertc
' tesellschaftsarbeit bringt durch die Vegraumung von Dxistenzsorgen

" Jer Tissenschaft und LKunst diec freieste Geltung. Das Proletariat

ist der Tréger dieser grosston aller bisherigen Kulturbewegungen.

-
ns
- b

¢ Tndividuum, des bewusgt sn ihr teilnimmt, sugt sicu: Ich hab!
mcin Sach' auf dic Einsicht in die Gesetvze der Gesellschuft und des
rosmos gestellt, welche mich lehrt, mocine Perssnlichleit zu vertre-
tecn, nicht im Kampfe gegen, sondern im Biindnis mit jencn gesellschauft
Jichen und »osmischen Zuscmmenh@ngen, deren gtolz-bescheidencs Glied

ich bin.
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